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IT'titolo dell’incontro di Pinerolo a cui parteciperd e
«Dal biologico al digitale: traducibilita del vivente?»

«Non esistono individui separati, questa illusione
e una malattia del pensiero che produce chimere»

ALESSANDRA PIGLIARU

Bl «I’algoritmo é un’esattezza
fantastica che non puo sostitui-
re il vivente e ancora meno l'u-
mano». Daannil’ambito delle 1i-
cerche di Miguel Benasayag, filo-
sofo e psicoanalista argentino,
simisura conl’intelligenza artifi-
ciale e le sueripercussioni. Antro-
pologia e sociologia, cui si ag-
giunge I'interfaccia tra epistemo-
logia e biologia, sono solo alcuni
dei temi che frequenta e su cui
ha pubblicato diversi saggi, co-
me per esempio Il cervello aumen-
tato, 'uomo diminuito (2016) ma
anche Funzionare o esistere?
(2019) e La tirannia dell’algoritmo
(2020). Nato a Buenos Aires, tra-
sferitosia Parigi dopo quattroan-
ni trascorsi nelle carceri argenti-
ne per aver militato nelle fila
dell’Esercito Rivoluzionario del
Popolo, la sua lettura del presen-
te passa per alcuni libri cruciali
tra i quali basterebbe nominare II
mito dell'individuo (2002), L'epoca del-
le passioni tristi (con Gérard Schmit,
2004) e Elogio del conflitto (con An-
gélique del Rey, 2007); preziosi an-
che i suoi contributi pit recenti:
con il collettivo Malgré Tout, di cui
fa ancora attivamente parte dagli
anni Ofttanta, ha pubblicato in
aprile del 2020 Piccolo manifesto in
tempi di pandemia e nel 2021 La re-
sponsabilita della rivolta (con An-
drea Colamedici).

Oggi aPinerolo(ore21), sara ospi-
te delfestival «Pensieriin piazzay.
lltitolo dell’incontro a cui parte-
cipera oggi, con Derrick de
Kerckhove e Marco Revelli, &
«Dal biologico al digitale: tradu-
cibilita del vivente?».Lavorada
molti anni su questi temi.

Sono stato invitato al festival
per parlare di traduzione, cid
che rispondo é che tra il menta-
leeil neurale, cosi come tra il vi-
vente e ’algoritmo, non c’é tra-
duzione possibile. Lo sforzo é
quello di lottare contro il ridu-
zionismo che va a dissolvere
ogni particolarita dell'umano e
che fa si che noi dobbiamo esse-
re funzionanti, performanti a
ogni costo, questol’obiettivo.
Nel suo «La singolarita del vi-
vente» (Jaka book, 2021, edito
in Francia nel 2017) lei scrive:
«i corpi esistono. Questo po-
trebbe essere I’'assioma cen-
trale dellaricerca».Ed é cio,ag-
giunge, concuil'ibridazione de-
ve fareiconti.

Bisogna stabilire cosa sia questa
alterita. La doxa dominante oggi
e che c’@ una continuita di natu-
ra trail vivente e lamacchina di-
gitale. Dire che si deve andare
verso una ibridazione é un pro-
getto. Perché ci sia ibridazione
dobbiamo prima accettare che
esistano due entita diverse e per
ilmomento non é cosi.

Leidice che,persuperarelacri-
si di senso, la societa postmo-
derna vorrebbe sbarazzarsi del
corpo.Machecos’éilsensoe co-
sa ne sa la stupidita dell’algorit-
moche nellasuaperfezione im-
magina di potersi appropriare
della complessitadel vivente?
La specificita dell’essere vivente
e che 'ambiente, il contesto «fa
senso» (e piacevole, pericoloso,
attraente, pauroso e cosi via);
cid avviene grazie aun tipo di or-
ganizzazione in cui c’é un den-
tro e un fuori (propria esclusiva-
mente del vivente). Se invertia-
mo i termini pensando che I’al-
goritmo sia troppo esatto, preci-
so, potremmo concludere co-
me non sia capace di modelliz-
zare la stupidita umana. In real-
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Partecipare alla vita
e alla sua complessita

Parlail filosofo e psicoanalista argentino, oggi ospite di «<Pensieri in piazza»

Senel sistema neuronale
accade una certa cosa
ciova a influenzare

la mente, I'aspetto
psicologico e viceversa
ma non nei termini
diuna traduzione

ta, quest’ultima, non & un erro-
re. E piuttosto la pulsione, il de-
siderio, la passione, il sogno,
I'immaginario. Tutto ci0 non e
schiacciabile, eliminabile. Chi
difende il mondo algoritmico
prova ad andare al di 13, non so-
lo della cosiddetta stupidita
umana ma anche animale; ma i
non umani non seguono una lo-
gica lineare dell’efficacia, per-
corrono anche loro una com-
plessita. E quindi si «<sbagliano».
Il progetto reazionario e
quello di credere aunaraziona-
lita assoluta, totale in cui esi-
steun chimerico multiverso se-
condo cui i corpi devono pie-
garsiall’inumano, all’inanima-
to dell’algoritmo. E invece i
COI'pi Si oppongono a una tale
realizzazione: sono molesti,
perché sono presenti, immagi-
nano un senso possibile.
Intale direzione, il transumane-

simo come anche il postuma-
no, sembrano assumere i tratti
di un incantamento, affasci-
nante daun punto divistateori-
co e che tuttavia determina la
sparizione del vivente?
Per questo parlo di «trasduzio-
ne» e non di traduzione, un
concetto preso in prestito dal-
la biologia. In estrema sintesi,
si tratta di un meccanismo per
cui tra due sistemi, divisi per
esempio da una membrana,
uno stimola I’altro. Cosi se nel
sistema neuronale accade una
certa cosa ci0 va a influenzare
la mente, I’aspetto psicologico
eviceversa manon nei termini
di una traduzione.

Semplicemente funzionan-
do, un sistema perturbal’altro e
influisce sul suo funzionamen-
to, senza pero trasmettere un
messaggio codificato da tradur-
re.

Come non c’e un rapporto di
traduzione cosi non ¢’ un rap-
portointenzionale (per'appun-

to, lo stimolo viene emesso da
un sistema che sta semplice-
mente seguendo il proprio fun-
zionamento, non decidendo di
inviare un messaggio). Si potreb-
be spiegare la trasduzione an-
che attraverso un apologo taoi-
sta per cui, quando un bastone
colpisce il fondo di una barca (lo
stimolo), i pesci si immergono
in profondita e gli uccelli spicca-
no il volo (ciascuno segue il pro-
prio funzionamento, senza che
venga «tradotto» alcun <messag-
gio», che sarebbe il colpo del ba-
stone). E un punto importante
cheva a far vacillare ogni forma
diriduzionismo.

Che significato ha la parola
«mamotreto» e come & compo-
sta la proposta teorica che lei
descrivi come «nuovo modello
organico in grado di evocare il
funzionamento del vivente inte-
so come insieme integrato e
nonriducibile agli elementi e ai
processi dacui & composto»?
Ho lavorato oltre dieci anni con

«Trame, traduzioni, passaggi, metamorfosi»

Ilfestival «Pensieri in piazza» prosegue fino al 9 ottobre e prevede
incontri, relazioni e spettacoli che si svolgeranno tra Torino e i
comunidiPinerolo, Torre Pellice, Inverso Pinasca, Rorae San
Secondo di Pinerolo. Il tema di questa edizione & «Trame,
traduzioni, passaggi, metamorfosi». Tra le e gli ospiti: Miguel
Benasayag, Derrick de Kerckhove, Marco Revelli, Guido Viale,
Alain Bertoz, Maria Cristina Garbui, Federico Cramer, Giovanni
Ferrero (ISMEL), Francesco Poli, Maurizio Dematteis (Dislivelli),
Pablo Cottet Soto, Elisa Bosisio, llaria Santoemma, Elisa Bosisio,
Omar Barbero, Andrea Bouquet, Roberto Mezzalama, Giuseppe
Bonfratello. Perinfo: www.pensierinpiazza.it/

biologi molecolari con cui trova-
re un modello accettabile per la
comunita scientifica sulla singo-
larita del vivente. E nel momen-
to di nominarlo ho pensato a
«mamotreto», un termine che in
Argentina é uno scherzo, € un
caos. Mescolarela serieta del pro-
getto con la comicita di un nome
€ per me possibile, non toglie
niente al rigore della ricerca.

11 modello che segue tutte le
tesi e ipotesi della ricerca ha al
centro, e come primo piano, il
«campo biologico» — nel senso
che la vita & veramente un feno-
meno di campo, di contesto. Noi
partecipiamo della vita, tutti gli
esseri viventi lo fanno. Significa
che la separazione tra 'umano
eglialtri viventi non e fondante
come invece lo é partecipare a
questo campo biologico che ci
da forme diverse. In questo in-
sieme emergono tipi di funzio-
namento che chiamo «misti»,
non sono organismi ma si com-
portano come tali - la lingua, la
macroeconomia, le matemati-
che,'urbanistica. Sono all’appa-
renza autonomi ma dipendono
dal biologico. E il secondo pia-
no. Nel terzo invece ci sono gli
elementi separati, «discretizza-
ti», che hanno un funzionamen-
tochimico-fisico-non ¢’é un’or-
ganizzazione, non sono viventi,
non sono misti.

Di questi tre piani cerco di
spiegare il rapporto dando la
priorita al vivente, sostenendo
che l'esistenza e condizionata
daesso. E una posizione fenome-

Il progetto reazionario

é credere a una razionalitd
assoluta in cui esiste

un «multiverso» secondo
cui i corpi devono piegarsi
all’inumano, all’inanimato
dell’algoritmo

nologica per cui non c¢’é una 1i-
cerca dell’origine, metafisica
ma si parte dalla vita per capire
il mondo. Sotto la vita non pos-
siamo capire niente.

La partecipazione di cui parla
puo riferirsi anche al discorso
che fa sui legami? Gli esseri
umani ne sono costituiti, «<non
siamo il centro di questi lega-
mi, bensi segmenti di essi».

Da un punto di vista filosofico
non esistono individui separati,
questa illusione e una malattia
del pensiero che va a produire
chimere che non sono compati-
bili con il vivente. L'ultima delle
chimere é il mondo algoritmico
ma, se andiamo indietro nella
storia, anche quella di Cartesio
lo era quando ci immaginava di-
sgiunti dalla natura. Sono fanta-
sie occidentali, basate su un co-
lonialismo che insieme ai conti-
nenti ha creduto di agire sui cor-
pi partendo dall’assunto che il
colonizzatore € 'uomo maschio
bianco. Questa separazione, che
in effetti & rappresentazione e si-
stema frattale del colonialismo
patriarcale, non é stato pitt possi-
bile pensarla anzitutto come pa-
radigma biologico. Lasfida chein-
contriamo é quella di continuare
a non cedere al binarismo carte-
siano. Dobbiamo trovare un mo-
nismo scientifico che spiega una
differenzareale e irtiducibile den-
tro unaunita materiale unica.
Traleillusionidel riduzionismo
c’é che tutto & informazione.
Dove troviamo spazio allacom-
prensione e al sentire?

La comprensione ha bisogno di
corpi che sperimentano qualun-
que cosa e la capiscono. A volte
accade senza parole, senza infor-
mazione necessaria. Questo per-
ché I'informazione arriva diret-
tamente alla coscienza, non pro-
vocal’atto ma pud inibirlo. Oggi
siamo in questa deriva da plato-
nismo reazionario.

Cio che fa attrito & anche la
temporalita?

Ilvivente ha dei tempi, di intera-
zione, circolari e sono processi
che talvolta attraversano le di-
mensioni di presente e passato.
In un ciclo non c’é un prima o
un dopo, e tutto integrato. Que-
sto tempo lineare che intimia-
mo, soprattutto ai giovani, di
non perdere e quello del capita-
le, quantitativo.



